Ocravio Ianni, Estado e capitalismo. Estructura social e
industrializag@o no Brasil. Rio de Janeiro, Editéra Civilizagao

Brasileira, 1965. 270 pp.

“La ciencia seria superflua, si coincidieran directamente la
forma en que se manifiestan las cosas y la esencia de éstas”.
Con la mente en ese juicio de Marx, Octavio Ianni, de la jo-
ven generacién paulista de cientistas sociales, intenta en este
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ensayo determinar las relaciones y precisar las vinculaciones en-
tre la fase de desarrollo econémico, en la que ingresd el Brasil
después de 1930, y las transformaciones alli verificadas al nivel
de la organizacién y de la actividad del Estado y, mas amplia-
mente, de la vida politica. Sosteniendo que el Estado es, él mis-
mo, “un componente y un producto” de las relaciones sociales,
del mundo de la produccién (p. 6), y reconociendo el caricter
capitalista del desarrollo brasilefio, la obra tiene como premisa
bésica la de que “las actividades gubernamentales parecen es-
tructurarse con una légica interna, que es dada por los proce-
sos mismos implicados en la acumulacién de capital” (p. 18).
La esencia del desarrollo del Brasil esti en “el paso del ca-
pital agricola al industrial... (por mediacién) del capital co-
mercial y del capital financiero” (pp. 33-34), es decir en el pro-
ceso de industrializacién. Determinar la participacién del Estado
en ese proceso, precisar los modos que ella asume y los instru-
mentos que moviliza —tal es el objetivo del ensayo.

Uno de los méritos mas notables del autor es que, a partir
de ese enfoque, rehuye las simplificaciones que suelen encon-
trarse en la mayoria de los autores marxistas llamados “ortodo-
x0s”, v trata de incorporar a su andlisis toda la riqueza de ma-
tices que ofrece el método dialéctico. “...el Estado -—escribe—
resulta de las relaciones de clases sociales. Al constituirse, ad-
quiere ciertos contornos e individualidad, para que pueda exis-
tir. Puesto que se trata de mediacién en las relaciones entre
clases jerarquizadas, gana vinculaciones mas o menos estrechas
con la clase dominante. Se constituye en esas relaciones como
6rgano de la clase dirigente. Mas no pierde jamds su caricter
de producto de las relaciones de clases sociales antagénicas. Por
eso es que no puede ser reducido a la condicién de instrumento
puro y simple de la clase dominante. Como ésta no existe sino
en sus relaciones con las otras, al producirse la mercantiliza-
cién de la fuerza de trabajo y los medios de produccién y con-
sumo, el Estado se empobreceria si fuera definido tan sélo como
instrumento univoco en un sistema de dominacién™ (p. 128).

Es gracias a esa preocupacion de rigor, al esfuerzo para evi-
tar los vicios inherentes a la esquematizacién, al rechazo de
cualquier forma de dogmatismo que Ianni toma lugar, con este
trabajo, en el grupo de intelectuales latinoamericanos que se
vienen empeflando por interpretar de manera creadora nues-
tra realidad. Sin embargo, y por ello mismo, no se puede dejar
de reprochar, o por lo menos de senalar algunas insuficiencias
de su estudio.

La primera estd, sin duda, en la concepcién misma de la
obra, en su plan de exposicién. Utilizando simultineamente un
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esquema conceptual (que aparece en los titulos de las varias
partes del ensayo: “Estructura social y subdesarrollo”, “Estruc-
tura social y politica econdémica”, etc.) y un método de analisis
histérico, dialéctico, la obra se desintegra, incide en repeticio-
nes, dificultando la comprensién global del problema. El autor
se justifica argumentando, sin convencer, que: “...la investi-
gacién se encamina hacia varias direcciones, a veces en un re-
torno continuado sobre el mismo motivo, hasta que la confi-
guracién global de la realidad y sus determinaciones internas y
externas se vuelvan nitidas” (p. 261). Agrégucse que la com-
prensién se ve atn més dificultada por el vocabulario emplea-
do, que revela cierta complacencia en el preciosismo técnico.

Pero el problema mais serio planteado por el analisis de
Ianni estd en la insuficiencia de su esquema de relaciones in-
ternacionales, mas precisamente en la ausencia de un examen
en profundidad de las relaciones entre el desarrollo brasilefio y
el sistema imperialista (lo que se resiente sobre todo en la Par-
te II). Es cierto que el autor no elude abordar la tendencia
basica del proceso brasilefio de industrializacién (“la transfor-
macién del Brasil en una nacién “asociada” del capitalismo in-
ternacional”; p. 42), y a su implicacién més importante (“...al
mismo tlempo, realizase y fréstrase la revolucién burguesa en
el Brasil”, p. 42). La falta de un marco general de andlisis lo
lleva, empero, a asumir posiciones subjetivas, sosteniendo, por
ejemplo, que “como la industrializacién podria intentarse se-
gan el modo socialista de produccién, el capitalismo internacio-
nal cambié su politica en relacién al Brasil” (p. 93); es decir
que la posibilidad abstracta —puesto que nunca se presentd his-
téricamente como una opcién real— de que el Brasil adoptara
el modelo socialista habria sido suficiente para cambiar la poli-
tica del capitalismo mundial.

El error basico de la formulacién se agrava cuando se con-
sidera de que no hay, en realidad, un cambio en esa politica.
Por el contrario, la industrializacién brasilefia es ella misma in-
ducida por el desarrollo del capitalismo internacional y se debe
al ingreso de éste en la fase de la exportacién de bienes de pro-
duccién (que reemplaza la de bienes de consumo, verificada
en el siglo xix) vy de la inversién masiva de capitales en acti-
vidades industriales en el exterior. Por no considerar eso, el au.
tor no explora el sendero que desbrozé al sefialar que “desde
el inicio (de las inversiones extranjeras en la industria automo-
vilistica brasilefia) quedé evidente que habia sido decidido que
el Brasil seria una base de operaciones destinada a atender
también a otros mercados” (p. 87).
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Esas criticas no restan valor a la obra de Ianni, sin duda
una de las mejores que se han publicado sobre el asunto en el
Brasil en los ultimos afios, y que representa una contribucién
ponderable al desarrollo de la teoria politica. No se puede de-
jar también de admirar la audacia del autor, publicAndola bajo
un régimen que no sélo desalienta sino que incluso reprime y
aun persigue las manifestaciones intelectuales independientes.
No causa pues sorpresa el saber que, puesto a la venta en Rio,
Sao Paulo y Porto Alegre, el libro haya sido requisado por las
autoridades militares brasilefias e incinerado.

Ruy MAUurRO MARINI,
de Ll Colegio de México
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